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ບ ດຄັດຫຍ ົ້  
ໃນການສຶກສາ ຜົນກະທົບຂອງການເຂົ ໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ການຫຼຸດຜ່ອນ

ຄວາມທຸກຍາກ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ມີຈຸດປະສົງ ເພ ົ່ອສຶກສາສະພາບລວມຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນ
ເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ແລະ ເພ ົ່ອສຶກສາຜົນກະທົບຂອງການເຂົໍ້າເຖິງ
ສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ  ກ ລະນີ
ສຶກສາ: ແຂວງອຸດົມໄຊ. ນ າໃຊ້ຂ ໍ້ມູນປະຖົມພູມທີົ່ໄດ້ຈາກການລວບລວມແບບສອບຖາມຂອງກຸຸ່ມຕົວຢຸ່າງ ຈ າ
ນວນ 392 ຄົນ. ນ າໃຊ້ແບບຈ າລອງທາງເສດຖາມິຕິ Ordinary Least Square (OLS) ເພ ົ່ອວິເຄາະຄວາມສ າພັນ
ຂອງຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະ ແລະ ຕົວປຸ່ຽນຕາມ. ເຮັດການວິເຄາະຜ່ານໂປຣແກຼມ STATA. ຜົນການວັດແທກ
ສະພາບຄວາມທຸກຍາກແບບຫຼາຍມິຕິ (Multidimensional Poverty) ຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າສ່ວນໃຫຍ່ຄົວເຮ ອນຍັງປະ
ເຊີນກັບບັນຫາການຂາດແຄນບາງດ້ານ ໂດຍມີຄົວເຮ ອນທີົ່ເປັນຄົນທຸກຍາກກວມອັດຕາສ່ວນສູງເຖິງ 70 ສ່ວນ
ຮ້ອຍ. ໃນນັໍ້ນມີການຂາດແຄນສະເລຸ່ຍ 41.98% ຂອງຕົວຊີໍ້ບອກທັງໝົດໃນ 3 ດ້ານ (ດ້ານການສຶກສາ, ດ້ານ
ສຸຂະພາບ ແລະ ດ້ານມາດຕະຖານການດ າລົງຊີວິດ) ໂດຍມີລະດັບຄວາມທຸກຍາກລວມຂອງພ ໍ້ນທີົ່ພາກເໜ ອທີົ່ເຮັດ
ການສຶກສາແມຸ່ນເທົົ່າກັບ 29.23 ສ່ວນຮ້ອຍ. ຜົນການວິເຄາະຍັງພົບວ່າ ປັດໄຈທີົ່ສົົ່ງຜົນຕ ົ່ລະດັບຄວາມທຸກຍາກ
ຂອງຄົວເຮ ອນໃນທິດທາງກົງກັນຂ້າມ ໄດ້ແກຸ່: ປັດໄຈການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອ, ລະດັບການສຶກສາ ແລະ ອາຊີບຊາວ
ກະສິກອນ, ສ່ວນປັດໄຈທີົ່ສົົ່ງຜົນຕ ົ່ລະດັບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນໃນທິດທາງດຽວກັນ ໄດ້ແກ: ເພດ ແລະ 
ສະຖານະພາບ. ສ າລັບ ປັດໄຈຂະໜາດຂອງຄົວເຮ ອນ ແລະ ອາຍຸ ພົບວ່າບ ົ່ມີຄວາມສ າພັນກັບລະດັບຄວາມທຸກ
ຍາກຂອງຄົວເຮ ອນ ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ. 
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Abstract 
 

This study, entitled “The Effect of Access to Nayobai Bank’s Credit on Poverty 

Alleviation in Northern of the Lao PDR”, aims to examine the overall access to credit from 

Nayobai Bank and its impact on poverty reduction in the northern region, with a case study of 

Oudomxay province. Primary data were collected from a sample of 392 respondents. The 

relationship between access to credit and household poverty levels was analyzed using Ordinary 

Least Squares (OLS) regression models, with data processed through STATA software.The 

results of the multidimensional poverty assessment indicate that most households continue to 

experience various deprivations. Approximately 70% of households are classified as poor, with 

an average deprivation score of 41.98% across three dimensions: education, health, and living 

standards. The overall poverty level in the studied region was found to be 29.23%. The analysis 

further revealed that access to credit, education levels, and farmer occupation are significant 

negative effects on household poverty level, whereas gender and status are positively correlated 

with household poverty levels. However, family size and age were not found to have 

statistically significant effects on household poverty level. 

 

Keywords: Access to Credit, Nayobai Bank, Poverty Alleviation. 

 

I. ບ ດສະເໜີ  
ສປປ ລາວ ແມຸ່ນປະເທດໜຶົ່ງທີົ່ນອນຢູຸ່ໃນບັນດາປະເທດທີົ່ມີອັດຕາຄວາມທຸກຍາກສູງໃນຂົງເຂດປະເທດ

ອາຊີຕາເວັນອອກ ແລະ ປາຊີຟິກ, ເປັນປະເທດທີົ່ປະກອບດ້ວຍຫຼາຍເຜົົ່າຊົນ, ມີພາສາປາກເວົໍ້າທີົ່ແຕກຕ່າງກັນ, 

ລະດັບຊີວິດການເປັນຢູຸ່ທາງດ້ານວັດຖຸ ແລະ ວັດທະນະທ າຍັງຕ ົ່າ, ດ້ານການຜະລິດສ່ວນໃຫຍ່ຍັງເຮັດແບບຄອງ
ເດີມຂຶໍ້ນກັບທ າມະຊາດ, ການປູກຝັງລ້ຽງສັດຍັງເຮັດແບບປະຖົມປະຖານ; ຢູຸ່ເຂດພູດອຍສ່ວນໃຫຍ່ຍັງອາໄສການ
ຖາງປຸ່າເຮັດໄຮຸ່ແບບເລ ົ່ອນລອຍ, ຢູຸ່ເຂດທົົົ່ງພຽງ ແລະ ພູພຽງທີົ່ເຮັດການປູກຝັງ-ລ້ຽງສັດສ່ວນໃຫຍ່ຍັງບ  ົ່ທັນນ າໃຊ້
ເຕັກນິກວິຊາການໃຫມ່ເຂົໍ້າໃນການຜະລິດພ ເທົົ່າໃດ ເວົໍ້າລວມແລ້ວ ແບບແຜນການທ າມາຫາກິນຂອງປະຊາຊົນຢູູຸ່
ຊົນນະບົດ ແມຸ່ນຍັງຜະລິດແບບເອກະເທດກຸ້ມຕົນເອງພ ໃຜພ ລາວອີງໃສຸ່ທ າມະຊາດເປັນຫັຼກ, ການເຂົໍ້າເຖິງພ ໍ້ນຖານ
ໂຄງລ່າງ ແລະ ການບ ລິການຍັງຈ າກັດ; ໂດຍຍຶດຫມັໍ້ນໃນອຸດົມການ ແລະ ຄາດໝາຍສູ້ຊົນຂອງພັກ-ລັດ ທີົ່
ພະຍາຍາມລຶບລ້າງຄວາມທຸກຍາກຂອງປະຊາຊົນໃຫ້ໄດ້ໂດຍພ ໍ້ນຖານ ພາຍໃນປີ 2010, ບັນລຸເປົໍ້າໝາຍສະຫັດສະ
ວັດດ້ານການພັດທະນາໃນປີ 2015 ແລະ ນ າພາປະເທດຊາດຫຼຸດພົໍ້ນອອກຈາກປະເທດດ້ອຍພັດທະນາໃນປີ 2020 
ແລະ ສ ບຕ  ົ່ສູ້ຊົນຂ້າມຜ່ານສະຖານະພາບດັົ່ງກ່າວໃຫ້ໄດ້ຢຸ່າງຂາດຕົວ ໃນປີ 2025, ວຽກງານແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກ
ໄດ້ກາຍເປັນພາລະກິດ ແລະ ເປັນວຽກງານບູລິມະສິດໜຶົ່ງທີົ່ສ າຄັນຂອງລັດຖະບານໃນຂົງເຂດວຽກງານພັດທະນາ 
ເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ຂອງປະເທດ. ໃນໄລຍະຜ່ານມາລັດຖະບານໄດ້ມີມາດຕະການ, ແຜນງານ, ສຸມທຶນຮອນ ແລະ 
ບຸກຄະລາກອນໃສຸ່ການແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກ ໂດຍຕິດພັນກັບວຽກງານພັດທະນາຊົນນະບົດ, ກ  ົ່ຄ ການສ້າງບ້ານ 
ແລະ ກຸຸ່ມບ້ານພັດທະນາໃນຂອບເຂດທົົ ົ່ວປະເທດ, ໂດຍໄດ້ກ ານົດຂອບເຂດຈຸດສຸຸ່ມບູລິມະສິດໃນການແກ້ໄຂ
ຄວາມທຸກຍາກ ແລະ ນະໂຍບາຍພິເສດຕ  ົ່ເຂດຫ່າງໄກສອກຫຼີກທີົ່ມີເງ ົ່ອນໄຂຫຍຸ້ງຍາກ ແລະ ເຂດທີົ່ຫມັັໍ້ນການ
ປະຕິວັດເກົົ່າ. ເນ ົ່ອງຈາກພູມສັນຖານຂອງປະເທດ ແລະ ການແຈກຢາຍຂອງປະຊາກອນ ເຮັດໃຫ້ປະຊາກອນສ່ວນ
ຫຼາຍແມຸ່ນດ າລົງຊີວິດຢູຸ່ເຂດຫ່າງໄກສອກຫຼີກ ອາໄສການເຮັດກະສິກ າ-ປູກຝັງ ເພ ົ່ອລ້ຽງຊີບ ເນ ົ່ອງຈາກຂາດເຂີນ
ທຶນຮອນ ແລະ ຄວາມຮູ້ດ້ານວິຊາການທີົ່ກ່ຽວຂ້ອງ ຈຶົ່ງເຮັດໃຫ້ຍັງບ  ົ່ພຽງພ ໃນການຫັນເປັນການຄ້າເພ ົ່ອສ້າງເປັນ
ລາຍຮັບໃຫ້ແກຸ່ຄອບຄົວ. 



ວາລະສານສຶກສາຄ ົ້ນຄວ້າດ້ານການເງິນ-ເງິນຕາ (JFMS) ສະບັບ 1, ຊຸດທີ 1 (2026) 60-70 
 

3 

 

ຈາກສະພາບດັົ່ງກ່າວ ທຸກຂະແໜງການລັດ ຈຶົ່ງໄດ້ຈັດຕັັໍ້ງຜັນຂະຫຍາຍແນວທາງນະໂຍບາຍຂອງຂັັໍ້ນເທິງ
ມາເປັນແຜນງານໂຄງການລະອຽດ. ໃນນັັໍ້ນ ທະນາຄານແຫຸ່ງ ສປປ ລາວ ກ  ົ່ເປັນຂະແໜງການໜຶົ່ງທີົ່ຖ ເອົາວຽກງານ
ການແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກຂອງປະຊາຊົນ ເປັນຕົໍ້ນແມຸ່ນການດ າເນີນນະໂຍບາຍສິນເຊ ົ່ອເພ ົ່ອຊຸກຍູ້ການຜະລິດ
ສິນຄ້າ ແລະ ແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກ ໃນ ສປປ ລາວ ໂດຍໃຫ້ກູ້ຢ ມຜ່ານບັນດາ ທະນາຄານທຸລະກິດລັດ ໂດຍ
ສະເພາະແມຸ່ນ ທະນາຄານນະໂຍບາຍ ແລະ ທະນາຄານສົົົ່ງເສີມກະສິກ າ. ສ າລັບ ທະນາຄານນະໂຍບາຍ ແມຸ່ນເປັນ
ທະນາຄານຂອງລັດທີົ່ດ າເນີນງານໂດຍບ  ົ່ສະແຫວງຫາຜົນກ າໄລ ຢູຸ່ພາຍໃຕ້ການຄຸ້ມຄອງຂອງ ທະນາຄານແຫຸ່ງ ສປປ 
ລາວ, ມີບົດບາດ ແລະ ຫນ້າທີົ່ໃນການປະຕິບັດຕາມແນວທາງນະໂຍບາຍຂອງພັກ-ລັດຖະບານ ປະກອບສ່ວນເຂົໍ້າ
ໃນການແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກຂອງປະຊາຊົນບັນດາເຜົົ່າ ໂດຍໄດ້ຖ ເອົາວຽກນີໍ້ເປັນສະໜາມຮົບອັນດັບໜຶົ່ງ ເພ ົ່ອປົດ
ປຸ່ອຍປະຊາຊົນອອກຈາກຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍການນ າເອົາເງິນກູ້ດອກເບ້ຍຕ ົ່າຂອງລັດຖະບານ ປຸ່ອຍກູ້ເພ ົ່ອຊຸກຍູ້
ການຜະລິດຂອງປະຊາຊົນທີົ່ທຸກຍາກທັງຢູຸ່ໃນຕົວເມ ອງ ແລະ ຢູຸ່ຂົງເຂດຊົນນະບົດທີົ່ຫ່າງໄກສອກຫຼີກ ຫຼ  ບັນດາ
ໂຄງການພັດທະນາທີົ່ເປັນບູລິມະສິດຂອງລັດຖະບານ ເພ ົ່ອຊຸກຍູ້ສົົົ່ງເສີມການຜະລິດເປັນສິນຄ້າປະກອບສ່ວນສ້າງ
ວຽກເຮັດງານທ າ ແລະ ສ້າງລາຍໄດ້ໃຫ້ແກຸ່ປະຊາຊົນບັນດາເຜົົ່າ ເຮັດໃຫ້ເຂົາເຈົ ໍ້າມີຊີວິດການເປັນຢູຸ່ທີົ່ດີຂຶ ໍ້ນ , 

ທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຂຽນຫຍ  ໍ້ວ່າ “ທນບ” ແລະ ຂຽນເປັນພາສາອັງກິດ NAYOBY BANK ຫຼ  NBB, ໄດ້ຮັບ
ການສ້າງຕັັໍ້ງຂຶໍ້ນຕາມໃບອະນຸຍາດ ສະບັບເລກທີ 03/ທຫຼ, ລົງວັນທີ 15/09/2006, ຂອງຜູ້ວ່າການທະນາຄານແຫຸ່ງ 
ສປປ ລາວ “ທນບ” ແມຸ່ນທະນາຄານສະເພາະກິດໜຶົ່ງ ເຊິົ່ງມີຖານະເປັນນິຕິບຸກຄົນ ແລະ ມີສ ານັກງານໃຫຍ່ຕັັ ໍ້ງຢູຸ່
ອາຄານເລກທີ 640, ຖະຫນົນໄກສອນ ພົມວິຫານ, ບ້ານ ໂພນພະເນົາ, ເມ ອງ ໄຊເສດຖາ, ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ 
ເຊິົ່ງມີພາລະບົດບາດປະຕິບັດແນວທາງນະໂຍບາຍຂອງພັກ-ລັດຖະບານ ປະກອບສ່ວນແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກຂອງ
ປະຊາຊົນບັນດາເຜົົ່າ, ດ າເນີນງານໂດຍບ ົ່ສະແຫວງຫາຜົນກ າໄລ ປະຕິບັດນະໂຍບາຍໃຫ້ສິນເຊ ົ່ອຜູ້ທຸກຍາກ, ຜູ້ມີ
ຈຸດປະສົງລົງທຶນໃນເມ ອງທຸກຍາກ ແລະ ຕາມແນວທາງ ນະ ໂຍບາຍຂອງພັກ–ລັດຖະບານກ ານົດອອກໃນແຕຸ່ລະ
ໄລຍະ, ຄູ້ມຄອງ ແລະ ນ າໃຊ້ແຫຼົ່ງທຶນນະໂຍບາຍ ເພ ົ່ອແນໃສຸ່ຫັນ ປຸ່ຽນພ ໍ້ນຖານເສດຖະກິດທ າມະຊາດ ໄປສູຸ່ການ
ຜະລິດເປັນສິນຄ້າໃນຂົງເຂດກະສິກ າ-ປຸ່າໄມ້, ອຸດສາຫະກ າຂະໜາດນ້ອຍ, ຫັດຖະກ າ ແລະ ການບ ລິການໃຫ້ມີ
ການຂະຫຍາຍຕົວດ້ວຍການໃຫ້ກູ້ຢ ມດອກເບ້ຍນະໂຍບາຍ. ປັດຈຸບັນ ທະນາຄານນະໂຍບາຍປະກອບມີ 1 
ສ ານັກງານໃຫຍ່ ແລະ 11 ສາຂາ ຄ : ສາຂາ ໄຊສົມບູນ, ສາຂາ ຜົໍ້ງສາລີ, ສາຂາ ຫຼວງນ ໍ້າທາ, ສາຂາ ອຸດົມໄຊ, ສາຂາ 
ຫຼວງພະບາງ, ສາຂາ ຊຽງຂວາງ, ສາຂາ ຫົວພັນ, ສາຂາ ສະຫວັນນະເຂດ, ສາຂາ ຈ າປາສັກ, ສາຂາ ອັດຕະປ  ແລະ 
ສາຂາ ບ ລິຄ າໄຊ. 

ທະນາຄານນະໂຍບາຍສາຂາອຸດົມໄຊຖ ກສ້າງຂຶໍ້ນເພ ົ່ອປະຕິບັດຫນ້າທີົ່ຂອງຕົນຕາມພາລະບົດບາດ , ຂອບ
ເຂດສິດ ແລະ ຫນ້າທີົ່ ທີົ່ໄດ້ສ້າງອອກນັັໍ້ນກ ຄ : ສ້າງເງ ົ່ອນໄຂໃຫ້ແກຸ່ປະຊາຊົນໄດ້ເຂົໍ້າເຖິງແຫຼົ່ງທຶນ, ສະໜອງສິນເຊ ົ່ອ
ດອກເບ້ຍຕ ົ່າໃຫ້ແກຸ່ປະຊາຊົນຄອບຄົວທີົ່ທຸກຍາກ ນ າໄປຜະລິດເປັນສິນຄ້າສ້າງລາຍໄດ້ໃຫ້ແກຸ່ຄອບຄົວ ແລະ ສູມ
ໃສຸ່ຜະລິດສິນຄ້າທີົ່ລັດຖະບານໄດ້ກ ານົດໄວ້ ເພ ົ່ອແນຸ່ໃສຸ່ຫັນປຸ່ຽນພ ໍ້ນຖານເສດຖະກິດທ າມະຊາດໄປສູຸ່ການຜະລິດ
ເປັນສິນຄ້າ ໃນຂະແໜງການກະສິກ າ-ປຸ່າໄມ້, ອຸດສາຫະກ າຂະໜາດນ້ອຍໃນຄອບຄົວ, ຫັດຖະກ າ ແລະ ການ
ບ ລິການໃນຊົນນະບົດ ເພ ົ່ອລຶບລ້າງຄວາມທຸກຍາກຂອງປະຊາຊົນບັນດາເຜົົ່າ ໂດຍສະເພາະໃນຂອບເຂດແຂວງ
ອຸດົມໄຊ ເຊິົ່ງເປັນອີກແຫຼົ່ງການສະໜອງເງິນທຶນທີົ່ສ າຄັນ ແລະ ຖ ວ່າມີຄວາມທ້າທາຍສູງ ເນ ົ່ອງຈາກແຂວງອຸດົມໄຊ
ເປັນແຂວງທີົ່ມີບ້ານທຸກຍາກຈ ານວນຫຼາຍ ແລະ ອັດຕາຄວາມທຸກຍາກຍັງມີສັດສ່ວນສູງ ອີງໃສຸ່ສະຖິຕິປີ 2019 ໄດ້
ຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນຕົວເລກອັດຕາຄວາມທຸກຍາກຕ ົ່ຫົວຄົນ ຢູຸ່ແຂວງອຸດົມໄຊເທົົ່າກັບ 29.2 ສ່ວນຮ້ອຍ ເຊິົ່ງເປັນຕົວເລກທີົ່
ສູງທີົ່ສຸດ ຂອງບັນດາແຂວງໃນເຂດພາກເໜ ອ. ຕ ົ່ກັບບັນດາຄວາມສ າຄັນທີົ່ກ່າວມາຂ້າງເທິງນັໍ້ນ ຄະນະຄົໍ້ນຄວ້າຈຶົ່ງມີ
ຄວາມສົນໃຈໃນການສຶກສາຫົວຂ ໍ້ ຜົນກະທົບຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ກາກຫຼຸດຜ່ອນ
ຄວາມທຸກຍາກ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ໂດຍການສຶກສາ ແມຸ່ນມີຂອບເຂດພ ໍ້ນທີົ່ຢູຸ່ແຂວງອຸດົມໄຊ. ມີ
ຈຸດປະສົງການສຶກສາເພ ົ່ອສຶກສາສະພາບລວມຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງປະຊາຊົນຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍ 
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ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ແລະ ເພ ົ່ອສຶກສາຜົນກະທົບຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງປະຊາຊົນຈາກ
ທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ. 

II. ທິດສະດ ີແລະ ບ ດຄ ົ້ນຄວາ້ວິທະຍາສາດທີື່ກ່ຽວຂອ້ງ 
ໃນການຄົໍ້ນຄວ້າຄັໍ້ງນີໍ້ ໄດ້ມີການນ າໃຊ້ຫຼາຍທິດສະດີເຂົໍ້າມາຊ່ວຍໃນການກ ານົານົດບັນຫາ ແລະ ອະທິບາຍ

ຜົນກະທົບຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ໂດຍສະເພາະ
ແມຸ່ນ: ແນວຄວາມຄິດກ່ຽວກັບຄວາມທຸກຍາກ ຂອງ Peter Townsend (1979), ອົງການສະຫະປະຊາຊາດ 
(1999) ແລະ ທະນາຄານໂລກ (2012) ທີົ່ໄດ້ໃຫ້ຄວາມໝາຍຂອງຄວາມທຸກຍາກ, ທິດສະດີສິນເຊ ົ່ອ, ທິດສະດີ
ກ່ຽວກັບການບ ລິໂພກ (Consumption Theories), ທິດສະດີແຮງຈູງໃຈ (Motivation Theory), ທິດສະດີ
ຄວາມຕ້ອງການເງິນ (Money Demand Theory), ທິດສະດີການກູ້ຢ ມຂອງອະດາມສະມິດ (Adam Smith) 
ແລະ ແນວຄວາມຄິດກ່ຽວກັບບົດບາດຂອງທະນາຄານຕ ົ່ການພັດທະນາເສດຖະກິດ. ນອກຈາກນັໍ້ນ ການຄົໍ້ນຄວ້າ
ຍັງໄດ້ສຶກສາບັນດາບົດວິທະຍາສາດທີົ່ກ່ຽວຂອງທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ ເພ ົ່ອມາຊ່ວຍໃນການອະທິບາຍຜົນ
ການຄົໍ້ນຄວ້າ ເປັນຕົໍ້ນແມຸ່ນການສຶກສາຂອງ ສີສຸພັນ ແກ້ວມະນີວັນ (2023)ໄດ້ສຶກສາ ຄຸນນະພາບຊີວິດ ແລະ 
ຄວາມຄິດເຫັນຂອງລູກຄ້າເປົໍ້າຫມາຍຕ ົ່ກັບຄຸນນະພາບການໃຫ້ບ ລິການສິນເຊ ົ່ອຂອງ ທະນາຄານນະໂຍບາຍ 
ສ ານັກງານໃຫຍ່ ໂດຍໃຫ້ການປຽບທຽບຄຸນນະພາບຊີວິຂອງລູກຄ້າ ກ່ອນ ແລະ ຫຼັງ ການກູ້ຢ ມ, ການສຶກສາຂອງ 
ປິຍະ ວົງພິດ ພ້ອມຄະນະ (2022) ໄດ້ສຶກສາ ປັດໄຈທີົ່ມີຜົນຕ ົ່ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງປະຊາຊົນລາວ. ນ າໃຊ້ຂ ໍ້
ມູນຈາກການສ າຫຼວດໃນປີ 2019 ໃນເຂດພ ໍ້ນທີົ່ 6 ແຂວງໄດ້ແກຸ່: ແຂວງອັດຕະປ , ຈ າປາສັກ, ຄ າມ່ວນ, ສະຫວັນ
ນະເຂດ, ວຽງຈັນ ແລະ ຊຽງຂວາງ, ການສຶກສາຂອງ ເກດສະຫນາ (2016) ໄດ້ສຶກສາ ປະສິດທິພາບຂອງສິນເຊ ົ່ອ
ແກ້ໄຂຄວາມທຸກຍາກຂອງ ທະນາຄານນະໂຍບາຍ ສາຂາ ຊຽງຂວາງ, ການສຶກສາຂອງ Houensou ພ້ອມດ້ວຍ
ຄະນະ (2021) ໄດ້ສຶກສາ ການເຂົໍ້າເຖິງແຫຼົ່ງທຶນ ແລະ ຄວາມແຕກຕ່າງຂອງຜົນຜະລິດຄອບຄົວ ໃນປະເທດເບນິນ: 
ກ ລະນີສຶກສາຟາມຂະໜາດນ້ອຍ, ການສຶກສາຂອງ Nakano ແລະ Magezi (2020) ໄດ້ສຶກສາ ຂ ໍ້ຈ າກັດດ້ານສິນ
ເຊ ົ່ອທີົ່ແຕກຕ່າງກັນ ແລະ ຜົນຜະລິດກະສິກ າຂອງຊາວກະສິກອນລາຍຍ່ອຍໃນເຂດເຊນິໂກລິເວີວ ເລ (Senegal 

River Valley), ການສຶກສາຂອງ Nguyen, Trinh ແລະ Nguyen (2024)ໄດ້ສຶກສາ ບົດບາດຂອງການເງິນຈຸ
ລະພາກຕ ົ່ຄົວເຮ ອນ: ກ ລະນີສຶກສາຢູຸ່ເຂດຊົນນະບົດຂອງ ປະເທດຫວຽດນາມ “The Role of Microfinance in 

Household Livelihoods: Evidence from Rural Vietnam” ແລະ ການສ ຶກສາຂອງ Roodman ແລະ 

Morduch (2014) ໄດ້ສຶກສາກ່ຽວກັບຜົນກະທົບຂອງສະຖາບັນການເງິນຈຸລະພາກຕ ົ່ກັບການລົບລ້າງຄວາມທຸກ
ຍາກ “The Impact of Microfinance on Poverty Reduction: A Review of the Evidence”. 

III. ວິທີການຄ ົ້ນຄວາ້ 
ໃນການສຶກສາຄັໍ້ງນີໍ້ ໄດ້ນ າໃຊ້ວິທີການຄົໍ້ນຄວ້າແບບປະລິມານ (Quantitative Research) ໂດຍໄດ້ຈາກ

ການສຶກສາບັນດາເອກະສານ, ປຶໍ້ມຕ າລາ ແລະ ບົດຄົໍ້ນຄວ້າຕ່າງໆທີົ່ກ່ຽວຂ້ອງ ເພ ົ່ອນ າມາເປັນແນວທາງໃນການ
ກ ານົດຂອບເຂດຂອງການຄົໍ້ນຄວ້າ. ນ າໃຊ້ຂ ໍ້ມູນປະຖົມພູມທີົ່ໄດ້ຈາກການລວບລວມແບບສອບຖາມຂອງກຸຸ່ມ
ຕົວຢຸ່າງທີົ່ເປັນຄົວເຮ ອນທີົ່ອາໄສຢູຸ່ເຂດເມ ອງທຸກຍາກ ໃນແຂວງອຸດົມໄຊ ຈ ານວນ 392 ຄົວເຮ ອນ ທັງຜູ້ທີົ່ມີການກູ້
ຢ ມ ແລະ ບ ົ່ໄດ້ກູ້ຢ ມເງິນຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍ, ສ າລັບ ຂ ໍ້ມູນທຸຕິຍະພູມແມຸ່ນໄດ້ຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍ
ສາຂາພາກເໜ ອ ແລະ ຂ ໍ້ມູນສະຖິຕິກົມພັດທະນາຊົນນະບົບກະຊວງກະສິກ າຂັໍ້ນສູນກາງ, ແຂວງ ແລະ ເມ ອງ. 
ໂດຍເຮັດການວິເຄາະດ້ວຍແບບຈ າລອງທາງເສດຖາມິຕິ Ordinary Least Square (OLS) ໂດຍເຮັດການວິເຄາະ
ຜ່ານໂປຣແກມ STATA, ຫຼັງຈາກນັໍ້ນຈຶົ່ງນ າຜົນການວິເຄາະມາອະທິບາຍຕາມຫຼັກການ ແລະ ທິດສະດີ ໂດຍແບຸ່ງ
ເປັນຂັໍ້ນຕອນຂອງການວິເຄາະ ດັົ່ງນີໍ້:  
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1) ການວິເຄາະຂ ົ້ມູນດ້ວຍສະຖິຕິພັນລະນາ 

ເພ ົ່ອເປັນການສຶກສາສະພາບລວມຂອງການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງປະຊາຊົນຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍ ໃນ
ເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ຜູ້ຄົໍ້ນຄວ້າຈະໄດ້ສັງລວມຂ ໍ້ມູນ ແລ້ວນ າມາວິເຄາະໂດຍນ າໃຊ້ສະຖິຕິແບບພັນລະ
ນາ (Descriptive Statistic) ເພ ົ່ອອະທິບາຍຂ ໍ້ມູນດ້ານຄຸນລັກສະນະຂອງລູກຄ້າ ແລະ ສະພາບການປຸ່ອຍສິນເຊ ົ່ອ
ຂອງທະນາຄານ ເຊິົ່ງການນ າໃຊ້ສະຖິຕິເພ ົ່ອອະທິບາຍຂ ໍ້ມູນ ປະກອບດ້ວຍ: ຄ່າຄວາມຖີົ່ (Frequency), ຄ່າສ່ວນ
ຮ້ອຍ (Percentage), ຄ່າສະເລຸ່ຍ (Mean) ແລະ ຄ່າຜັນປຸ່ຽນມາດຕະຖານ (Standard Deviation). 
2) ການວິເຄາະຂ ົ້ມູນດ້ວຍແບບຈ າລອງເສດຖາມິຕິ 

ການສຶກສາໃນຄັໍ້ງນີໍ້ ຈະນ າໃຊ້ແບບຈ າລອງທາງເສດຖາມິຕິເຂົໍ້າໃນການວິເຄາະ ໂດຍນ າໃຊ້ແບບຈ າລອງສົມ
ຜົນຖົດຖອຍພະຫຸຄູນ (Multiple Regression) ເພ ົ່ອທົດສອບຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງ ປັດໄຈການເຂົໍ້າເຖິງສິນ
ເຊ ົ່ອທະນາຄານນະໂຍບາຍກັບລະດັບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນ, ໃນການປະເມິນຄ່າສ າປະສິດ ທີົ່ສະແດງ
ຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງຕົວປຸ່ຽນຕາມ ແລະ ຕົວປຸ່ຽນອີດສະຫຼະ ແມຸ່ນດ າເນີນການວິເຄາະດ້ວຍວິທິກ າລັງສອງນ້ອຍ
ສຸດ (Ordinary Least Square: OLS) ຜ່ານໂປຣແກຼມວິເຄາະສະຖິຕິສ າເລັດຮູບ STATA. ເຊິົ່ງສະແດງແບບຈ າ
ລອງດັົ່ງຕ ົ່ໄປນີໍ້:  

 
𝑷𝒐𝒗𝒆𝒓𝒕𝒚𝒊 = 𝜷𝟎 + 𝜷𝟏𝒂𝒄𝒄𝒆𝒔𝒔𝒊 + 𝜷𝟐𝒈𝒆𝒏𝒅𝒆𝒓𝒊 + 𝜷𝟑𝒂𝒈𝒆𝒊 + 𝜷𝟒𝒔𝒕𝒂𝒕𝒖𝒔𝒊+𝜷𝟓𝒆𝒅𝒖𝒊 +

𝜷𝟔𝒂𝒈𝒓𝒊𝒄𝒊 + 𝜷𝟕𝒔𝒊𝒛𝒆𝒊 + 𝜺𝒊  
 

ໂດຍ 𝛽0, 𝛽1, 𝛽2, 𝛽3, 𝛽4, 𝛽5, 𝛽6, 𝛽7 ຄ່າສ າປະສິດການຖົດຖອຍຂອງຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະແຕຸ່ລະຕົວ. 
𝑷𝒐𝒗𝒆𝒓𝒕𝒚𝒊 : ຄ່າດັດຊະນີຄວາມທຸກຍາກ (MPI) ຂອງຄົວເຮ ອນ ທີ i 
𝒂𝒄𝒄𝒆𝒔𝒔𝒊    : ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອທະນາຄານນະໂຍບາຍຂອງຄົວເຮ ອນທີ i 
𝒈𝒆𝒏𝒅𝒆𝒓𝒊  : ເພດຂອງຫົວໜ້າຄົວເຮ ອນທີ i 
𝒔𝒕𝒂𝒕𝒖𝒔𝒊    : ສະຖານະພາບຂອງຫົວໜ້າຄົວເຮ ອນທີ i 
𝜷𝟓𝒆𝒅𝒖      : ລະດັບການສຶກສາຂອງຫົວໜ້າຄົວເຮ ອນທີ i 
𝒂𝒈𝒓𝒊𝒄𝒊      : ອາຊີບຊາວກະສິກອນຂອງຫົວໜ້າຄົວເຮ ອນທີ i 
𝒔𝒊𝒛𝒆𝒊         : ຂະໜາດຂອງຄົວເຮ ອນທີ i 
𝜺𝒊               : ຄ່າຄາດເຄ ົ່ອຂອງແບບຈ າລອງ 
 

IV. ຜ ນການຄ ົ້ນຄວາ້ ແລະ ການອະພິປາຍ 
 ຜ ນການຄ ົ້ນຄວ້າ 

1) ຜ ນການວິເຄາະຂ ົ້ມູນທ ື່ວໄປຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມ  
ຜົນການສຶກສາ ພົບວ່າ: ຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມສ່ວນໃຫຍ່ເປັນເພດຍິງ ກວມເອົາ 55.61 ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີ

ອາຍຸລະຫວ່າງ 36 – 45 ປີ ກວມເອົາ 33.93 ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີລະດັບການສຶກສາຈົບຊັໍ້ນປະຖົມ ກວມເອົາ 44.64 

ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີອາຊີບຫັຼກເປັນຊາວກະສິກອນ ກວມເອົາ 90.31 ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີສະມາຊິກໃນຄອບຄົວລະຫວ່າງ 4 – 

6 ຄົນ ກວມເອົາ 59.69 ສ່ວນຮ້ອຍ ແລະ ມີລາຍຮັບສະເລຸ່ຍຕ ົ່ເດ ອນລະຫວ່າງ 1,500,001 – 2,500,000 ກີບ 

ກວມເອົາ 36.73 ສ່ວນຮ້ອຍ. 
2) ຜ ນການວິເຄາະສາສະພາບຂອງການເຂ ົ້າເຖິງສິນເຊ ື່ອຂອງປະຊາຊ ນຈາກທະນາຄານ
ນະໂຍບາຍ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ 

ຜົນການສຶກສາ ພົບວ່າ: ຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມສ່ວນໃຫຍ່ໄດ້ໃຊ້ບ ລິການ (ເຂົໍ້າເຖິງການບ ລິການ) ສິນ
ເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ກວມເອົາ 75.51 ສ່ວນຮ້ອຍ, ສ່ວນໃຫຍ່ມີວົງເງິນກູ ້ຢ ມສິນເຊ ົ່ອລະຫວ່າງ 
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10,000,001 – 20,000,000 ກີບ ກວມເອົາ 81.08 ສ່ວນຮ້ອຍ, ຮອງລົງມາແມຸ່ນມີວົງເງິນການກູ້ຢ ມສິນເຊ ົ່ອ
ລະຫວ່າງ 20,000,001 – 30,000,000 ກີບ ກວມເອົາ 10.81 ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີໄລຍະເວລາການກູ້ຢ ມສິນເຊ ົ່ອ ຫຼາຍ
ກວ່າ 5 ປີ ກວມເອົາ 79.73 ສ່ວນຮ້ອຍ, ມີຈຸດປະສົງໃນການນ າໃຊ້ສິນເຊ ົ່ອ ເພ ົ່ອລ້ຽງສັດ ກວມເອົາ 75.00 ສ່ວນ
ຮ້ອຍ ແລະ ສ່ວນໃຫຍ່ມີຄວາມຄິດເຫັນວ່າສິນເຊ ົ່ອທະນາຄານນະໂຍບາຍຊ່ວຍປັບປຸງຊີວິດການເປັນຢູຸ່ໃນລະດັບ
ປານກາງ ກວມເອົາ 50.0 ສ່ວນຮ້ອຍ. 

3) ຜ ນການວິເຄາະສະພາບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄ ວເຮ ອນ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ 
ລາວ  
ຜົນການສຶກສາ ພົບວ່າ: ຄົວເຮ ອນສ່ວນໃຫຍ່ຍັງປະເຊີນກັບບັນຫາດ້ານການເຂົໍ້າເຖິງການສຶກສາຂອງ

ສະມາຊິກໃນຄອບຄົວ ເຊິົ່ງຜົນການວິເຄາະຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄົວເຮ ອນທີົ່ມີສະມາຊິກໃນຄອບຄົວທີົ່ມີອາຍຸ 10 ຂຶໍ້ນໄປ 
ສາມາດຮຽນຈົບຊັ ໍ້ນປະຖົມທຸກຄົນແມຸ່ນກວມເອົາພຽງ 53.32 ສວ່ນຮ້ອຍ, ຄົວເຮ ອນທີົ່ມີສະມາຊິກທີົ່ເປັນ
ເດັກນ້ອຍ ອາຍຸລະຫວ່າງ 6 – 14 ປີ ກ ຍັງມີບາງຄົນທີົ່ບ ົ່ໄດ້ເຂົໍ້າໂຮງຮຽນ ເຊິົ່ງກວມເອົາ 54.85 ສວ່ນຮ້ອຍ, ສ່ວນ
ໃຫຍ່ໃນໄລຍະ 12 ເດ ອນຜ່ານມາ ຄົວເຮ ອນບ ົ່ໄດ້ປະສົບບັນຫາການຂາດແຄນອາຫານ ຫຼ  ມີອາຫານການກິນບ ົ່
ພຽງພ  ກວມເອົາ 62.5 ສວ່ນຮ້ອຍ, ໃນດ້ານການເຂົໍ້າເຖິງການບ ລິການສາທາລະນະສຸກຂັໍ້ນພ ໍ້ນຖານ ເຊັົ່ນ: ສຸກສາລາ
ບ້ານ ຫຼ  ໂຮງໝ  ການສຶກສາຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າຄົວເຮ ອນທີົ່ເປັນກຸຸ່ມຕົວຢຸ່າງທັງໝົດ 100 ສ່ວນຮ້ອຍ ແມຸ່ນສາມາດເຂົໍ້າ
ເຖິງການບ ລິການສາທາລະນະສຸກຂັໍ້ນພ ໍ້ນຖານໄດ້, ສ່ວນໃຫຍ່ຄົວເຮ ອນມີໄຟຟ້າໃຊ້, ມີນ ໍ້າດ ົ່ມສະອາດພຽງພ ເພ ົ່ອ
ໃຊ້ໃນການບ ລິໂພກປະຈ າວັນ ແລະ ມີຫ້ອງນ ໍ້າ ຫຼ  ສ້ວມທີົ່ສະອາດຖ ກຫຼັກສຸຂະອະນາໄມ ກວມເອົາ 100 ສ່ວນ
ຮ້ອຍ, ໃນດ້ານຂອງສະຖານທີົ່ຢູຸ່ອາໄສຂອງຄົວເຮ ອນເຫັນວ່າ ສ່ວນໃຫຍ່ອາຄານບ້ານເຮ ອນຂອງຄົວເຮ ອນຍັງນ າໃຊ້
ພ ໍ້ນດິນ, ໄມ້ໃຜຸ່ ແລະ ວັດສະດຸຈາກທ າມະຊາດ ກວມເອົາ 50.77 ສວ່ນຮ້ອຍ, ດ້ານແຫຼົ່ງພະລັງງານຫັຼກທີົ່ໃຊ້ໃນຄົວ
ເຮ ອນ ສ່ວນໃຫຍ່ຄົວເຮ ອນໄດ້ນ າໃຊ້ເຕົາຟ ນ ຫຼ  ເຕົາຖ່ານໃນການຫຸງຕົໍ້ມອາຫານໃນຄົວເຮ ອນ ກວມເອົາ 50.77 

ສວ່ນຮ້ອຍ ແລະ ດ້ານການຄອບຄອງຊັບສິນຖາວອນຄົງທີົ່ເຊັົ່ນ ໂທລະສັບ, ໂທລະພາບ, ແອ, ລົດຖີບ, ລົດຈັກ ພົບ
ວ່າ  ຄົວເຮ ອນປະມານ 53.57 ສວ່ນຮ້ອຍ ບ ົ່ມີຊັບສິນຖາວອນຄົງທີົ່ຮັບໃຊ້ໃນຄົວເຮ ອນ. ສ າລັບ ຜົນການວິເຄາະ 
ຫຼ  ການວັດແທກສະພາບຄວາມທຸກຍາກແບບຫຼາຍມິຕິ (Multidimensional Poverty) ຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າສ່ວນໃຫຍ່ 
ຄົວເຮ ອນຍັງປະເຊີນກັບບັນຫາການຂາດແຄນບາງດ້ານ ເຊິົ່ງສະແດງອອກໃຫ້ເຫັນວ່າມີຄົວເຮ ອນທີົ່ເປັນຄົນທຸກຍາກ 
ມີອັດຕາສ່ວນສູງເຖິງ 70 ສ່ວນຮ້ອຍ ເຊິົ່ງຄົວເຮ ອນທີົ່ທຸກຍາກມີການຂາດແຄນສະເລຸ່ຍ 41.98% ຂອງຕົວຊີໍ້ບອກ
ທັງໝົດໃນ 3 ດ້ານ (ດ້ານການສຶກສາ, ດ້ານສຸຂະພາບ ແລະ ດ້ານມາດຕະຖານການດ າລົງຊີວິດ)  ໂດຍມີລະດັບ
ຄວາມທຸກຍາກໂດຍລວມຂອງພ ໍ້ນທີົ່ພາກເໜ ອທີົ່ເຮັດການສຶກສາແມຸ່ນເທົົ່າກັບ 29.23 ສ່ວນຮ້ອຍ. 

4) ການວິເຄາະຜ ນກະທ ບຂອງການເຂ ົ້າເຖິງສິນເຊ ື່ອຂອງປະຊາຊ ນຈາກທະນາຄານ
ນະໂຍບາຍ ຕ ື່ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ໃນເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ 

ການສຶກສາໄດ້ນ າໃຊ້ແບບຈ າລອງທາງເສດຖະມິຕິເຂົໍ້າໃນການວິເຄາະ ໄດ້ແກຸ່ແບບຈ າລອງສົມຜົນຖົດ
ຖອຍພະຫຸຄູນ (Multiple Regression Model) ເພ ົ່ອທົດສອບຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງ ປັດໄຈການເຂົໍ້າເຖິງສິນ
ເຊ ົ່ອທະນາຄານນະໂຍບາຍກັບລະດັບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນ, ໃນການປະເມີນຄ່າສ າປະສິດ ທີົ່ສະແດງ
ຄວາມສ າພັນລະຫວ່າງຕົວປຸ່ຽນຕາມ ແລະ ຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະ ແມຸ່ນດ າເນີນການວິເຄາະດ້ວຍວິທິກ າລັງສອງນ້ອຍ
ສຸດ (Ordinary Least Square: OLS) 

ຕາຕະລາງທີ 1: ຄ່າສະຖິຕິພ ໍ້ນຖານຂອງບັນດາຕົວປຸ່ຽນ 

ຊ ື່ຕ ວປ່ຽນ ຄວາມໝາຍ Obs Mean Std. Dev. Min Max 

poverty ຄວາມທຸກຍາກ 392 0.318 0.175 0 0.5 

access ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອ 392 0.671 0.470 0 1 

gender ເພດຊາຍ 392 0.444 0.497 0 1 

age ອາຍຸ 392 42.921 11.971 19 72 
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status ສະຖານະພາບ 392 0.962 0.192 0 1 

edu ລະດັບການສຶກສາ 392 4.253 3.368 0 13 

agric ອາຊີບຊາວກະສິກອນ 392 0.903 0.296 0 1 

size ຈ ານວນສະມາຊິກຄອບຄົວ 392 5.230 1.870 1 10 

ແຫຼົ່ງຂ ໍ້ມູນ: ຈາກການວິເຄາະຂ ໍ້ມນູດ້ວຍໂປຣແກຼມ STATA. 

ຈາກຕາຕະລາງທີ 1 ພົບວ່າ: ຕົວປຸ່ຽນຄວາມທຸກຍາກ (Poverty) ເຊິົ່ງວັດແທກຈາກຄ່າດັດຊະນີຄວາມທຸກ
ຍາກແບບຫຼາຍມິຕິ ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 0.318, ຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 0.5; ຕົວປຸ່ຽນການ
ເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອ (access) ເຊິົ່ງວັດແທກຈາກການນ າໃຊ້ສິນເຊ ົ່ອເງິນກູ້ຢ ມຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ເຊິົ່ງເປັນຕົວ
ປຸ່ຽນຮຸຸ່ນ (Dummy Variable)  ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 0.671, ມີຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 1; 

ຕົວປຸ່ຽນເພດ (gender) ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 0.444, ຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 1; ຕົວປຸ່ຽນ
ອາຍຸ (age) ມີອາຍຸສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 42.92 ປີ, ຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 19 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 72 ປີ; ຕົວປຸ່ຽນ 
ສະຖານະພາບ (Status) ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 0.962, ຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 1; ຕົວປຸ່ຽນ
ລະດັບການສຶກສາ (Edu) ທີົ່ວັດແທກຈາກຈ ານວນປີຂອງການຮຽນໜັງສ  ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 4.253 ປີ, ຄ່າຕ ົ່າ
ສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 13 ປີ; ຕົວປຸ່ຽນອາຊີບຊາວກະສິກອນ (agric) ມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 0.903, 
ມີຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 0 ແລະ ຄ່າສູງສຸດເທົົ່າກັບ 1 ແລະ ຕົວປຸ່ຽນຂະໜາດຂອງຄົວເຮ ອນ (size) ເຊິົ່ງວັດແທກ
ຈາກຈ ານວນສະມາຊິກໃນຄອບຄົວ ໂດຍມີຄ່າສະເລຸ່ຍເທົົ່າກັບ 5.23 ຄົນ, ມີຄ່າຕ ົ່າສຸດເທົົ່າກັບ 1 ແລະ ຄ່າສູງສຸດ
ເທົົ່າກັບ 10 ຄົນ. 
ຕາຕະລາງທີ 2: ການກວດສອບບັນຫາສະຫະສ າພັນຂອງບັນດາຕົວປຸ່ຽນທີົ່ໃຊ້ໃນແບບຈ າລອງ 

 access gender age status edu agric size 

access 1       

gender 0.134 1      

age -0.2335 0.1356 1     

status -0.0548 -0.0359 0.1933 1    

edu -0.0039 0.055 -0.2948 -0.0799 1   

agric 0.0641 -0.0197 0.1911 -0.0654 -0.3932 1  

size 0.0512 0.1513 0.1837 0.1242 0.0561 0.0172 1 

ແຫຼົ່ງຂ ໍ້ມູນ: ຈາກການວິເຄາະຂ ໍ້ມນູດ້ວຍໂປຣແກຼມ STATA. 

ຕາຕະລາງທີ 2 ພົບວ່າ: ຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະແຕຸ່ລະຕົວມີຄວາມສ າພັນກັນໃນລະດັບຕ ົ່າ (ບ ົ່ເກີນ 0.8) ຫຼ  ບ ົ່
ມີບັນຫາຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະມີຄວາມສ າພັນກັນເອງໃນລະດັບສູງເກີນໄປ (Hair ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ (2010)). 
ດັົ່ງນັໍ້ນ, ຈຶົ່ງໄດ້ນ າຕົວປຸ່ຽນຕ່າງໆໄປວິເຄາະໃນສົມຜົນການຖົດຖອຍພະຫຸຄູນ (Multiple Regression) ເປັນລ າດັບ
ຕ ົ່ໄປ 

ຕາຕະລາງທີ 3: ການວິເຄາະການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຕ ົ່ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ໃນ
ເຂດພາກເໜ ອ ຂອງ ສປປ ລາວ ດ້ວຍແບບຈ າລອງ Multiple Regression 

        Number of obs = 392 

Source SS df MS F(7, 384) = 19.10 

Model 3.1053 7 0.444 Prob > F = 0.000 

Residual 8.9180 384 0.023 R-squared = 0.2583 

Total 12.0234 391 0.031 Adj R-squared = 0.2448 

        Root MSE = 0.1524 

poverty Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval] 

         

access -0.152*** 0.017 -8.79 0.0000 -0.1864 -0.1182 

gender 0.041** 0.016 2.56 0.0110 0.0095 0.0729 
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age -0.001 0.001 -1.42 0.1570 -0.0025 0.0004 

status 0.127*** 0.042 3.06 0.0020 0.0453 0.2087 

edu -0.015*** 0.003 -5.89 0.0000 -0.0205 -0.0102 

agric -0.053* 0.029 -1.84 0.0670 -0.1094 0.0037 

size -0.007 0.004 -1.62 0.1050 -0.0154 0.0015 

_cons 0.474 0.061 7.78 0.0000 0.3542 0.5938 

ແຫຼົ່ງຂ ໍ້ມູນ: ຈາກການວິເຄາະດ້ວຍໂປຣແກຼມ Amos. 

ໝາຍເຫດ:  *, **, ***ມີລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.1, 0.05 ແລະ 0.01 ຕາມລ າດັບ. 
ຈາກຕາຕະລາງທີ 3 ພົບວ່າ: ແບບຈ າລອງໃຫ້ຄ່າ F(7, 384) ເທົົ່າກັບ 19.10 ແລະ ຄ່າ Prob > F ເທົົ່າ

ກັບ 0.000 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະທີົ່ເອົາເຂົໍ້າໃນແບບຈ າລອງ ສາມາດອະທິບາຍຕົວປຸ່ຽນຕາມກ ຄ 
ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກໄດ້ ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.01, ນອກຈາກນັໍ້ນ ແບບຈ າ
ລອງຍັງສະແດງຄ່າ Adj R-squared ເທົົ່າກັບ 0.2448 ສະແດງວ່າຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະທຸກຕົວຊ່ວຍກັນອະທິບາຍ
ຕົວປຸ່ຽນຕາມໄດ້ 24.48 ສ່ວນຮ້ອຍ. ສ າລັບ ຜົນການວິເຄາະຜົນກະທົບຂອງຕົວປຸ່ຽນອິດສະຫຼະ ແລະ ຕົວປຸ່ຽນ
ຕາມແມຸ່ນສາມາດສະແດງໄດ້ ດັົ່ງນີໍ້: 

ການເຂ ົ້າເຖິງສິນເຊ ື່ອ (access) ມີຄ່າ Coefficience ເທົ ົ່າກັບ -0.152, ຄ່າ P-value ເທົ ົ່າກັບ 
0.0000 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງປະຊາຊົນຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍ ມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າ
ດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.01 ເຊິົ່ງເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່
ຕັໍ້ງໄວ້, ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າຄົວເຮ ອນສາມາດເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າ
ດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກຫຼຸດລົງ 0.152 ຫົວໜ່ວຍ. 

ເພດ (gender) ມີຄ່າ Coefficience ເທົົ່າກັບ 0.041, ຄ່າ P-value ເທົົ່າກັບ 0.0110 ສະແດງໃຫ້ເຫັນ
ວ່າ ເພດຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າ
ຄັນທາງສະຖິຕິ 0.05 ເຊິົ່ງເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັໍ້ງໄວ້, ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມເປັນເພດ
ຊາຍ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກເພີົ່ມຂຶໍ້ນ 0.041 ຫົວໜ່ວຍ. 

ອາຍຸ (age) ມີຄ່າ Coefficience ເທົົ່າກັບ -0.001, ຄ່າ P-value ເທົົ່າກັບ 0.1570 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ 
ອາຍຸຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມບ ົ່ມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນ
ທາງສະຖິຕິ ເຊິົ່ງບ ົ່ເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັໍ້ງໄວ້, ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ອາຍຸຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມຈະບ ົ່ສົົ່ງ
ຜົນກະທົບເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກປຸ່ຽນແປງ. 

ສະຖານະພາບ (status) ມີຄ່າ Coefficience ເທົ ົ່າກັບ 0.127, ຄ່າ P-value ເທົ ົ່າກັບ 0.0020 
ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ສະຖານະພາບຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກ ດ້ວຍ
ລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.01 ເຊິົ່ງເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັໍ້ງໄວ້, ໝາຍຄວາມວ່າ ຖ້າຜູ້ຕອບແບບ
ສອບຖາມມີສະຖານະພາບແຕຸ່ງງານແລ້ວ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກເພີົ່ມຂຶໍ້ນ 0.127 ຫົວ
ໜ່ວຍ. 

ລະດັບການສຶກສາ (edu) ມີຄ່າ Coefficience ເທົົ່າກັບ -0.015, ຄ່າ P-value ເທົ ົ່າກັບ 0.0000 
ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ລະດັບການສຶກສາຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກ 
ດ້ວຍລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.01 ເຊິົ່ງເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັໍ້ງໄວ້, ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າຜູ້
ຕອບແບບສອບຖາມມີລະດັບການສຶກສາສູງຂຶໍ້ນ 1 ປີ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກ
ຫຼຸດລົງ 0.150 ຫົວໜ່ວຍ. 

ອາຊີບຊາວກະສິກອນ (agric) ມີຄ່າ Coefficience ເທົ ົ່າກັບ -0.053, ຄ່າ P-value ເທົ ົ່າກັບ 
0.0670 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ອາຊີບຊາວກະສິກອນມີຄວາມສ າພັນກັບລະດັບຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍລະດັບຄວາມ
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ໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ 0.1 ເຊິົ່ງເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັໍ້ງໄວ້, ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຖ້າຜູ້ຕອບແບບສອບຖາມມີ
ອາຊີບເປັນຊາວກະສິກອນ ຈະສົົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກຫຼຸດລົງ 0.053 ຫົວໜ່ວຍ. 

ຂະໜາດຂອງຄ ວເຮ ອນ (size) ມີຄ່າ Coefficience ເທົ ົ່າກັບ -0.007, ຄ່າ P-value ເທົ ົ່າກັບ 
0.1050 ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຂະໜາດຂອງຄົວເຮ ອນບ ົ່ມີຜົນກະທົບຕ ົ່ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມທຸກຍາກ ດ້ວຍ
ລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິ ເຊິົ່ງບ ົ່ເປັນໄປຕາມສົມມຸດຖານທີົ່ຕັ ໍ້ງໄວ້ , ໂດຍຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຈ ານວນ
ສະມາຊິກໃນຄອບຄົວ ຈະບ ົ່ສົົ່ງຜົນກະທົບເຮັດໃຫ້ຄ່າດັດຊະນີລະດັບຄວາມຄວາມທຸກຍາກປຸ່ຽນແປງ. 

 ການອະພິປາຍ 

ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍ ມີຄວາມສ າພັນໃນທາງກົງກັນຂ້າມກັບຕົວຊີໍ້ວັດລະດັບ
ການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ຂອງຄົວເຮ ອນໃນເຂດພາກເໜ ອຂອງ ສປປ ລາວ. ການວິເຄາະດ້ວຍແບບຈ າ
ລອງຖົດຖອຍພະຫຸຄູນ (Multiple Regression) ໃນບົດນີໍ້ໄດ້ຢ ນຢັນວ່າ ການເພີົ່ມຂະ  ໜາດການເຂົໍ້າເຖິງສິນ
ເຊ ົ່ອ ເປັນປັດໄຈທີົ່ກ່ຽວຂ້ອງຢຸ່າງມີລະດັບຄວາມໝາຍສ າຄັນທາງສະຖິຕິຕ ົ່ກັບການຫຼຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ ເຊິົ່ງ
ຜົນນີໍ້ກົງກັບກອບແນວຄິດທາງທິດສະດີການເງິນ ແລະ ການບ ລິໂພກ ທີົ່ອະທິບາຍວ່າ ການເຂົໍ້າເຖິງແຫຼົ່ງທຶນຊ່ວຍ
ເຮັດໃຫ້ຄົວເຮ ອນປັບໂຄງສ້າງການໃຊ້ຈ່າຍ, ເພີົ່ມທຶນການຜະລິດ ແລະ ກະຕຸ້ນແຮງຈູງໃຈໃນການປັບປຸງຊີວິດການ
ເປັນຢູຸ່ທີົ່ດີຂຶໍ້ນ. 

ເມ ົ່ອປຽບທຽບກັບວັນນະກ າທ້ອງຖິົ່ນ ແລະ ປະເທດອ ົ່ນໆ ເຫັນວ່າບົດຄົໍ້ນຄ້ວາສອດຄ່ອງຢຸ່າງໃກ້ຊິດກັບ
ຜົນຂອງຜູ້ສຶກສາຈ ານວນຫຼາຍ ເຊັົ່ນໃນບົດສຶກສາຂອງ ສີສຸພັນ ແກ້ວມະນີວັນ ພ້ອມຄະນະ (2023) ພົບວ່າຫຼັງຈາກ
ໄດ້ຮັບສິນເຊ ົ່ອ ຄົວເຮ ອນພົໍ້ນທຸກຖ ກເພີ ົ່ມຂຶ ໍ້ນຢຸ່າງຫຼວງຫຼາຍ ຄວບຄູຸ່ກັບການປັບປຸງຄຸນນະພາບຊີວິດດ້ານ
ສິົ່ງແວດລ້ອມ ຊັບສິນ ແລະ ການອອມ. ການປຸ່ຽນແປງເຫຼົົ່ານີໍ້ສະທ້ອນກົນໄກການເຮັດວຽກຂອງສິນເຊ ົ່ອໃນທາງ
ຈັດຕັໍ້ງປະຕິບັດ: ໂດຍທຶນສິນເຊ ົ່ອໄດ້ຖ ກແຈກຈາຍການລົງທຶນເຂົໍ້ໍ້າໃສຸ່ການຜະລິດ ແລະ ການຄ້າ ນ າໄປສູຸ່ການເພີົ່ມ
ລາຍໄດ ້ແລະ ການປົກປ້ອງຄວາມສ່ຽງຜ່ານການອອມທີົ່ສູງຂຶໍ້ນ. ໃນລັກສະນະດຽວກັນ ເກດສະໜາ (2016) ຊີໍ້ໃຫ້
ເຫັນວ່າ ການຊີໍ້ນ າ ແລະ ການຕິດຕາມຫຼັງການກູ້ຢ ມ ຮ່ວມກັບເງ ົ່ອນໄຂການກູ້ທີົ່ເໝາະສົມ ຊ່ວຍສົົ່ງເສີມອັດຕາ
ການຊ າລະໜີໍ້ ແລະ ການໃຊ້ເງິນກູ້ຕາມເປົໍ້າໝາຍ, ສະທ້ອນໃຫ້ເຫັນຫົວໃຈຂອງແນວຄິດ “credit plus”. ໃນຜົນ
ແບບດຽວກັນໄດ້ສະແດງຢູຸ່ໃນວັນນະຄະດີສາກົນ ເຊັົ່ນ Roodman & Morduch (2014) ແລະ Thi Hai Au 

Nguyen ແລະ ຄະນະ (2024) ທີົ່ໄດ້ເວົໍ້ ໍ້າວ່າ microfinance ຊ່ວຍຍົກລະດັບລາຍໄດ້ ແລະ ຄວາມພ້ອມທາງ
ສັງຄົມ. 

ໃນມຸມມອງການຜະລິດ ແລະ ຕະຫຼາດ ຜົນຂອງວິໄຈນີໍ້ສອດຄ່ອງກັບຫຼັກຖານໃນບັນດາປະເທດຕ່າງໆ
ໂດຍທ່ານ Denis Acclassato Houensou ແລະ ຄະນະ (2021) ໃຊ້ແບບຈ າລອງ Endogenous Switching 

Regression ພົບວ່າການເຂົ ໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຊ່ວຍເພີົ່ມຜົນຕອບແທນ/ຜົນຜະລິດຂອງຊາວກະສິກອນລາຍຍ່ອຍ
ປະມານ 13–15%. ນີໍ້ສອດຄ່ອງກັບຮູບແບບການນ າໃຊ້ເງິນກູ້ຂອງຄົວເຮ ອນໃນພາກເໜ ອ ທີົ່ໝາຍເຖິງການລົງທຶນ
ໃນການຜະລິດ ແລະ ການຄ້າເພ ົ່ອຂະຫຍາຍລາຍໄດ້. ພ້ອມກັນນັໍ້ນທ່ານ Nakano ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ (2020) ໄດ້
ໃຫ້ຄ າຈ າກັດຄວາມສ າຄັນຕ່າງໆວ່າ ຂ ໍ້ຈ າກັດທັງກ່ອນ ແລະ ຫັຼງການກູ້ຢ ມ (ເຊັົ່ນ ຫັຼກຊັບ, ຂັໍ້ນຕອນ ແລະ ການເຂົໍ້າ
ເຖິງຕະຫຼາດ) ສາມາດຄວບຄຸມຜົນຂອງສິນເຊ ົ່ອໃນການເພີົ່ມປະສິດທິຜົນການຜະລິດ. ດັົ່ງນັໍ້ນ ຄວາມສ າເລັດຂອງ
ສິນເຊ ົ່ອບ ົ່ແມຸ່ນພຽງແຕຸ່ປະລິມານເງິນກູ້ ແຕຸ່ຂຶໍ້ນກັບການອອກແບບໂຄງການ, ການຊີໍ້ນ າ ແລະ ໂຄງສ້າງຕະຫຼາດຍ້ອນ
ຫັຼງ. 

ຜົນຂອງ ປິຍະ ວົງພິດ ພ້ອມຄະນະ (2022) ຮອງຮັບທິດທາງນີໍ້ດ້ວຍການຊີໍ້ບອກວ່າ ອາຍຸຄົວເຮ ອນ ຂະ
ໜາດຄອບຄົວ, ການອອມ ແລະ ການມີທີົ່ດິນເປັນຫັຼກຊັບຄ ໍ້າປະກັນ ເປັນຕົວກ ານົດສ າຄັນຕ ົ່ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອ; 

ການເກີດໄພພິບັດກ ມີຜົນໃນທາງລົບຕ ົ່ຄວາມສາມາດໃນການເຂົໍ້າຖຶງແຫຼົ່ງທຶນ. ເຫຼົົ່ານີໍ້ສອດຄ່ອງກັບສະພາບຄວາມ
ເປັນຈິງໃນພາກເໜ ອ ທີົ່ບາງຄົວເຮ ອນຂາດຫັຼກຊັບຄ ໍ້າປະກັນ ຫຼ  ປະສົບໄພພິບັດ ຈຶົ່ງເຮັດໃຫ້ການປຸ່ຽນແປງສິນເຊ ົ່ອ
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ເປັນການລົງທຶນທີົ່ມີຜົນກະທົບທີົ່ຈ າກັດ. ນອກຈາກນີໍ້ ອານຸດທິດາ ຜ່ານໄຊຍະສັກ (2017) ໃນກຸຸ່ມ SMEs 

ແຂວງຈ າປາສັກ ກ ພົບວ່າ ຮູບແບບການລົງທຶນ, ອາຍຸການດ າເນີນທຸລະກິດ, ກ າໄລ, ຫນີໍ້ສິນ ແລະ ຫັຼກຊັບຄ ໍ້າປະກັນ 
ເປັນຕົວກ ານົດຫຼັກທີົ່ເຮັດໃຫ້ການເຂົໍ້າເຖິງເງິນສິນເຊ ົ່ອສ າເລັດ ຫຼ  ບ ົ່. ຖ້າເອົາບົດຮຽນນີໍ້ມານ ໍ້າໃຊ້ໃນພາກເໜ ອ ຈະ
ເຫັນວ່າການປັບແຕຸ່ງເງ ົ່ອນໄຂການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອໃຫ້ມີຄວາມຍ ດຢຸຸ່ນ ແລະ ສອດຄ່ອງກັບວົງຈອນການຜະລິດ/
ການຄ້າ ແມຸ່ນຈຸດສ າຄັນໃນການຍົກສູງປະສິດທິຜົນຂອງສິນເຊ ົ່ອ. 

ໃນມຸມມອງທາງສັງຄົມ ການເຂົໍ້າຮ່ວມກຸຸ່ມສິນເຊ ົ່ອ ແລະ ການຕິດຕາມຫຼັງການໃຫ້ສິນເຊ ົ່ອ ໄດ້ເຮັດໃຫ້
ເກີດ “ທຶນທາງສັງຄົມ” ໃນຊຸມຊົນ: ການແບຸ່ງປັນຄວາມຮູ້, ການຊ່ວຍເຫຼ ອເຊິົ່ງກັນ ແລະ ກັນ ແລະ ການປູກຝັງວິ
ໃນທາງການເງ ິນ ເຊ ີ ົ່ງສອດຄ່ອງກັບຫຼ ັກຖານຈາກ Roodman & Morduch (2014) ແລະ Thi Hai Au 

Nguyen ແລະ ຄະນະ (2024) ທີົ່ເວົໍ້າວ່າ microfinance ບ ົ່ພຽງແຕຸ່ເສີມລາຍໄດ້ ແຕຸ່ຍັງສ້າງຄວາມພ້ອມຂອງຄົວ
ເຮ ອນໃຫ້ຮັບມ ກັບຄວາມສ່ຽງ. ໂດຍສ່ວນຫຼາຍແລ້ວຜູ້ກູ້ຢ ມທີົ່ມີການຊີໍ້ນ າ ແລະ ເຂົໍ້າຮ່ວມກິດຈະກ າກຸຸ່ມ ມັກຈະມີ
ອັດຕາຊ າລະໜີໍ້ທີົ່ດີ ແລະ ສາມາດແປງເງິນກູ້ເປັນລາຍໄດ້ຢຸ່າງຍ ນຍົງ. ໃນມຸມນີໍ້ ການຮ່ວມມ ຂອງທະນາຄານ, 
ອົງການປົກຄອງທ້ອງຖິົ່ນ ແລະ ກຸຸ່ມຊຸມຊົນ ແມຸ່ນເປັນຕົວປັບຜົນກະທົບທີົ່ຫີຼກລ້ຽງບ ົ່ໄດ້. 

ພ້ອມກັນນັໍ້ນ ຍັງມີຂ ໍ້ຈ າກັດທີົ່ຄວນພິຈາລະນາ ໂດຍສະເພາະອັນທີົ່ອ າອິດແມຸ່ນ ການວັດຜົນການຫຼຸດຜ່ອນ
ຄວາມທຸກຍາກມັກເພິົ່ງພາແບບສອບຖາມ ແລະ ຕົວຊີໍ້ບອກຫຼາຍມິຕິ ທີົ່ອາດມີອັກຄະຕິຈາກການຮັບຮູ້. ອັນທີສອງ 
ການວິເຄາະແບບ cross-section ບ ົ່ສາມາດຈັບ “ເຫດຜົນ–ຜົນຕາມມາ” ໄດ້ແບບແຂງແຮງ ຈຶ ົ່ງຄວນມີການ
ຕິດຕາມ panel ຫຼ  ການອອກແບບ quasi-experiment ໃນອະນາຄົດ. ອັນທີສາມ ປັດໄຈພາຍນອກເຊັົ່ນ ໄພພິບັດ
, ຄວາມຜັນຜວນລາຄາສິນຄ້າການກະເສດ ແລະ ການເຂົໍ້າເຖິງຕະຫຼາດ ອາດຫຼຸດຜ່ອນຜົນກະທົບຂອງສິນເຊ ົ່ອ ສິົ່ງ
ເຫົຼົ່ານີໍ້ສອດຄ່ອງກັບບົດຮຽນຈາກ ປິຍະ ວົງພິດ ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ (2022) ແລະ Nakano ແລະ Magezi (2020) 

ທີົ່ຊີໍ້ເຖິງຄວາມຈ າເປັນຂອງການຈັດການຄວາມສ່ຽງ ແລະ ໂຄງການປະກັນຄວາມເສຍຫາຍ. 
ໃນດ້ານນະໂຍບາຍ ບົດວິໄຈນີໍ້ໄດ້ເພີົ່ມທາງເລ ອກໃຫ້ຊັດເຈນຫຼາຍດ້ານ: (1) ດ າເນີນ “credit plus” ໃຫ້

ເຂັໍ້ມແຂງ ຄູຸ່ກັບການຊີໍ້ນ າ, ການຕະຫຼາດ, ການເງິນ; (2) ອອກແບບຜະລິດຕະພັນສິນເຊ ົ່ອທີົ່ຫົວຢ ດດີຕ ົ່ວົງຈອນ
ກະສິກ າ ແລະ ຮອງຮັບຄວາມຜັນຜວນ; (3) ພັດທະນາ “ຫັຼກຊັບຄ ໍ້າປະກັນທາງເລ ອກ” ເຊັົ່ນ ກຸຸ່ມຮັບປະກັນ ແລະ 
ປະກັນພ ດ–ສັດ; (4) ລົງທຶນໃນຂ ໍ້ມູນຕະຫຼາດ ແລະ ໂຄງສ້າງພ ໍ້ນຖານການຄ້າ ເພ ົ່ອໃຫ້ “ສິນເຊ ົ່ອ ສົົ່ງຜົນດີໃຫ້ກັບ
ການລົງທຶນ ກ ົ່ໃຫ້ເກີດລາຍໄດ້”. ມາດຕະການເຫຼົົ່ານີໍ້ຈະເຮັດໃຫ້ຜົນຂອງສິນເຊ ົ່ອຕ ົ່ການຫຼຸດຄວາມທຸກຍາກ ແລະ 
ການພັດທະນາຄຸນນະພາບຊີວິດ ເກີດຂຶໍ້ນຢຸ່າງຍ ນຍົງ ແລະ ກວ້າງຂວາງ. 

V. ສະຫຼຸບ ແລະ ຂ ົ້ສະເໜີແນະ 
 ສະຫຼຸບ 

ຜົນການວັດແທກສະພາບຄວາມທຸກຍາກແບບຫຼາຍມິຕິ (Multidimensional Poverty) ຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ
ສ່ວນໃຫຍ່ຄົວເຮ ອນຍັງປະເຊີນກັບບັນຫາການຂາດແຄນບາງດ້ານ ໂດຍມີຄົວເຮ ອນທີົ່ເປັນຄົນທຸກຍາກກວມອັດຕາ
ສ່ວນສູງເຖິງ 70 ສ່ວນຮ້ອຍ ໃນນັໍ້ນມີການຂາດແຄນສະເລຸ່ຍ 41.98% ຂອງຕົວຊີໍ້ບອກທັງໝົດໃນ 3 ດ້ານ (ດ້ານ
ການສຶກສາ, ດ້ານສຸຂະພາບ ແລະ ດ້ານມາດຕະຖານການດ າລົງຊີວິດ) ໂດຍມີລະດັບຄວາມທຸກຍາກລວມຂອງພ ໍ້ນ
ທີົ່ພາກເໜ ອທີົ່ເຮັດການສຶກສາແມຸ່ນເທົົ່າກັບ 29.23 ສ່ວນຮ້ອຍ. ຜົນການວິເຄາະຍັງພົບວ່າ ປັດໄຈທີົ່ສົົ່ງຜົນຕ ົ່ລະດັບ
ຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນໃນທິດທາງກົງກັນຂ້າມ ໄດ້ແກຸ່: ປັດໄຈການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອ, ລະດັບການສຶກສາ 
ແລະ ອາຊີບຊາວກະສິກອນ, ສ່ວນປັດໄຈທີົ່ສົົ່ງຜົນຕ ົ່ລະດັບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນໃນທິດທາງດຽວກັນ 
ໄດ້ແກຸ່: ເພດ ແລະ ສະຖານະພາບ. ສ າລັບ ປັດໄຈຂະໜາດຂອງຄົວເຮ ອນ ແລະ ອາຍຸ ພົບວ່າບ ົ່ມີຄວາມສ າພັນກັບ
ລະດັບຄວາມທຸກຍາກຂອງຄົວເຮ ອນ. 
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 ຂ ົ້ສະເໜີແນະ 

ຈາກຜົນການສຶກສາພົບວ່າ ການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອຂອງທະນາຄານນະໂຍບາຍມີສ່ວນຊ່ວຍຫຼຸດລະດັບ
ຄວາມທຸກຍາກຂອງປະຊາຊົນ ໃນຂະນະທີົ່ຄົວເຮ ອນເພດຊາຍ ແລະ ສະຖານະພາບແຕຸ່ງງານແລ້ວມີແນວໂນ້ມທີົ່ຈະ
ເພີົ່ມຄະແນນຄວາມທຸກຍາກຫຼາຍຂຶໍ້ນ ສ່ວນລະດັບການສຶກສາ ແລະ ອາຊີບຊາວກະຊິກອນເປັນຕົວປຸ່ຽນທີົ່ຊ່ວຍລຸດ
ລະດບັຄວາມທຸກຍາກລົງ ດັົ່ງນັໍ້ນ, ຜູ້ສຶກສາຈຶົ່ງມີຂ ໍ້ສະເໜີແນະດ້ານນະໂຍບາຍ ດັົ່ງນີໍ້: 

1) ສ ື່ງເສີມການເຂ ົ້າເຖິງສິນເຊ ື່ອຈາກທະນາຄານນະໂຍບາຍໃຫ້ທ ື່ວເຖິງຫຼາຍຂຶົ້ນ:  ເນ ົ່ອງຈາກ
ວ່າການເຂົໍ້າເຖິງສິນເຊ ົ່ອມີຜົນເຮັດໃຫ້ລະດັບຄວາມທຸກຍາກຫຼຸດລົງ ດັົ່ງນັໍ້ນ, ລັດຖະບານຄວນມີການ
ຂະຫຍາຍພ ໍ້ນທີົ່ບ ລິການສິນເຊ ົ່ອໃຫ້ຄອບຄຸມເຖິງໝູຸ່ບ້ານທີົ່ຢູຸ່ຫ່າງໄກສອກຫຼີກ, ປັບປຸງຂະບວນການປຸ່ອຍ
ສິນເຊ ົ່ອໃຫ້ມີຄວາມສະດວກ, ໂປຸ່ງໃສ ແລະ ຫຼຸດເງ ົ່ອນໄຂດ້ານເອກະສານ ພ້ອມທັງສົົ່ງເສີມສິນເຊ ົ່ອເພ ົ່ອ
ການຜະລິດ ເຊັົ່ນ: ສິນເຊ ົ່ອຊາວກະສິກອນ ແລະ ສິນເຊ ົ່ອການຄ້າຂາຍຂະໜາດນ້ອຍ ເປັນຕົໍ້ນ; 

2) ຄວນມີມາດຕະການຊ່ວຍເຫຼ ອກຸ່ມຫ ວໜ້າຄ ວເຮ ອນທີື່ເປັນເພດຊາຍ: ຜົນການສຶກສາຄັໍ້ງນີໍ້ໄດ້
ຊີໍ້ໃຫ້ເຫັນຢຸ່າງຊັດເຈນວ່າ ເພດຊາຍມີຄວາມສ າພັນກັບຄວາມທຸກຍາກຫຼາຍຂຶໍ້ນ ອາດເກີດຈາກພາລະການ
ເບິົ່ງແຍງຄອບຄົວ ຫຼ  ຄວາມໝັໍ້ນຄົງຂອງລາຍຮັບ ດັົ່ງນັໍ້ນ, ຈຶົ່ງຄວນມີການສົົ່ງເສີມການພັດທະນາທັກສະ
ສ້າງອາຊີບໃໝຸ່ (Upskilling), ສະໜັບສະໜຸນໃຫ້ມີການເຮັດວຽກນອກພາກກະສິກ າໃນທ້ອງຖິົ່ນຫຼາຍ
ຂຶໍ້ນ ແລະ ສ້າງໂຄງການສົົ່ງເສີມລາຍໄດ້ເສີມສ າຫັຼບຄົວເຮ ອນໂດຍສະເພາະກຸຸ່ມຜູ້ຊາຍໄວເຮັດວຽກ; 

3) ຄວນສ ື່ງເສີມຄອບຄ ວທີື່ແຕ່ງງານແລ້ວໃຫ້ມີຄວາມໝັົ້ນຄ ງທາງເສດຖະກິດ: ເນ ົ່ອງຈາກວ່າ
ຜົນການສຶກສາສະແດງໃຫ້ເຫັນ ຜູ້ທີົ່ແຕຸ່ງງານແລ້ວມີຜົນເຮັດໃຫ້ຄະແນນຄວາມທຸກຍາກເພີົ່ມຂຶໍ້ນ ດັົ່ງນັໍ້ນ, 
ໜ່ວຍງານທີົ່ກ່ຽວຂ້ອງຈຶົ່ງຄວນມີການສົົ່ງເສີມໃຫ້ມີການຈັດຝຶກອົບຮົມກ່ຽວກັບການວາງແຜນຄອບຄົວ, 
ວາງແຜນລາຍຮັບ-ລາຍຈ່າຍຂອງຄົວເຮ ອນ ແລະ ການຈັດກິດຈະກ າເສີມທັກສະທາງດ້ານການເງິນ 
(Financial literacy) ໃຫ້ຄົວເຮ ອນ ພ້ອມທັງສົົ່ງເສີມວຽກເຮັດງານທ າສ າລັບຄູຸ່ແຕຸ່ງດອງເປັນຕົໍ້ນ; 

4) ເພີື່ມການເຂ ົ້າເຖິງການສຶກສາ ແລະ ຍ ກລະດັບທັກສະແຮງງານ: ເນ ົ່ອງຈາກຜົນການສຶກສາພົບ
ວ່າ ລະດັບການສຶກສາທີົ່ສູງຂຶໍ້ນມີສ່ວນຊ່ວຍຫຼຸດຄວາມທຸກຍາກ ດັົ່ງນັໍ້ນ, ລັດຖະບານຈຶົ່ງຄວນມີນະໂຍບາຍ
ການເຂົໍ້າເຖິງການສຶກສາໃຫ້ຫຼາຍຂຶໍ້ນ ເປັນຕົໍ້ນແມຸ່ນການຂະຫຍາຍໂອກາດການສຶກສາຕ ົ່ເນ ົ່ອງ, ພັດທະນາ
ທັກສະອາຊີບໃນດ້ານການກະສິກ າສະໄໝໃໝຸ່ ພ້ອມທັງສະໜັບສະໜຸນທຶນການສຶກສາ ແລະ ເຮັດການ
ຝຶກອົບຮົມສ າລັບເຍົາວະຊົນໃນບັນດາຄົວເຮ ອນທຸກຍາກ; 

5) ສະໜັບສະໜຸນອາຊີບຊາວກະສິກອນໃຫ້ມີປະສິດທິພາບຫຼາຍຂຶົ້ນ: ຜົນການສຶກສາທີົ່ພົບວ່າ
ອາຊີບຊາວກະສິກອນຊ່ວຍຫຼຸດລະດັບຄວາມທຸກຍາກລົງໄດ້ ດັົ່ງນັໍ້ນ, ຈຶົ່ງຄວນມີການສົົ່ງເສີມການເຮັດກະສິ
ກ າແບບຍ ນຍົງ ແລະ ກະສິກ າມູນຄ່າສູງ, ເຮັດການຂະຫຍາຍສິນເຊ ົ່ອສ າລັບປັດໄຈການຜະລິດ ຫຼ  ເຄ ົ່ອງມ 
ການກະສິກ າ, ສະໜັບສະໜຸນການເຊ ົ່ອມໂຍງຊາວກະສິກອນກັບຕະຫຼາດ ເຊັົ່ນ: ການສ້າງສະຫະກອນຊຸມ
ຊົນ, ການສ້າງກຸຸ່ມຜູ້ຜະລິດສິນຄ້າກະສິກ າ ແລະ ສະໜັບສະໜຸນຄວາມຮູ້ດ້ານເຕັກໂນໂລຊີການກະສິກ າ 
ເປັນຕົໍ້ນ. 
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